DISCIPLINSKO SODISCE
INZENIRSKE ZBORNICE SLOVENUE
Jar3ka cesta 10b

1000 Ljubljana

Stevilka: 01414-0005/2023
Datum: 24.9.2024

SKLEP

Disciplinsko sodi3Ze InZenirske zbornice Slovenije je v senatu, ki so ga sestavljali predsednik Marko
PAVLINJEK, univ.dipl.inZ.grad., ter &lana Peter SMREKAR, univ.dipl.inZ.grad., in odvetnik Jernej KOS,
univ.dipl.prav., v disrinlinski zadevi zoper domnevnega kriitelja nadzornega inZenirja

inZ ., ident. 3t, zaradi kriitve dologil Disciplinskega pravilnika 1ZS (Uradni list RS, 3t. 37/2018
in 68/2019) ter Kodeksa poklicne etike &lanov 1ZS z dne 15. 6. 2010, na podlagi zahteve za uvedbo
disciplinskega postopka, 3t. 01414-0005/2023 z dne 5. 3. 2024, po dne 24. 9. 2024 opravijeni disciplinski
obravnavi v navzo€nosti namestnika disciplinske tozilke Danila Malnarja, univ.dipl.inZ.grad., strokovnega
sodelavea disciplinske toZilke Vasje Kajfeza, univ.dipl.prav., in domnevnega kr3itelja

sklenilo
B
o ini. ., ident. 3t.
je kriv,
da pri izvajanju poklicnih nalog vodenja nadzora po pogodbi t. .0 gradbenem nadzoruz dne 3. 5.
2021, na objektu individualne stanovanjske hie na parc. ¥t 4 Na
naslovu - .4 po pravnomotnem gradbenem dovoljenju z

dne 25. 11. 2020, v &asu od 12. 5. 2021 do 26. 7. 2021, med gradnjo izvajalcz

neopravi¢eno ni zahteval od gradbenega izvajalca projekt izvedbe betonske
konsuukcije (PIBK), ki naj bi bil skladen s standardom SIST EN in skladen z re3itvijo projektanta v
PZI dokumentaciji, v kateri je projektant podal natanéna navodila za izvedbo betoniranja vidnih betonov
in nadzora nad tem in svoje ugotovitve ni vpisal v gradbeni dnevnik izvajalca del. S svojim ravnanjem
storjenim iz malomarnosti je domnevni kriitelj kréil dologbo prvega odstavka 64. ¢lena Gradbenega
zakona (Uradni list RS, 3t. 61/2017 s spremembami; v nadaljevanju GZ) v povezavi z 2. in 3. totko drugega
odstavka 13. &élena GZ.
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Opisano ravnanje predstavlja kr3itev tretje alineje 14. &lena Disciplinskega pravilnika 12S (»ce ¢lan zbornice
opravlja storitve nadzora v nasprotju s predpisi ali pravili stroke ter pri tem ne uposteva bistvenih in drugih
zahtev) in osme alineje 14, Elena Disciplinskega pravilnika 1ZS (»&e ¢lan zbornice kot vodja nadzora med
gradnjo ne zabeleZi ugotovijenih nepravilnosti v gradbenem dnevniku«) v povezavi s kritvijo 2.in 7. ¢lena
Kodeksa poklicne etike ¢lanov IZS,

za kar se mu izre€e disciplinska sankcija

»OPOMIN«.

Domnevni kriitelj je dolZan v roku 15 dni po pravnomognosti tega sklepa placati strodke disciplinskega
postopka v znesku 2.150,00 EUR na poslovni ratun IZS, 3t. SI56 0201 0025 7597 531, odprt pri NLB, d.d.,
sklic 01414-0005/2023.

Obrazloiitew:

Namestnik disciplinske tofilke je dne 5. 3. 2024 vioZil zahtevo za uvedbo disciplinskega postopka, v kateri
je domnevnemu kriitelju ofital storitev disciplinske kriitve, da pri izvajanju poklicnih nalog vodenja
nadzora po pogodbi 3t. _ o sradhenem nadzoru z dne 3. & 2021, na objektu individualne
stanovanjske hiSe na parc. t. , po pravnomoénem gradbenem
dovoljenju it _zdne 25, 11. 2020, v &asu od 12. 5. 2021 do 26. 7. 2021, med
gradnjo izvajalca . . ., neopraviceno ni zahteval od gradbenega
izvajalca projekt izvedbe betonske konstrukcije (PIBK), ki naj bi bil skladen s standardom SISTEN . _in
skladen z reitvijo projektanta v PZI dokumentaciji, v kateri je projektant podal natanéna navodila za
izvedbo betoniranja vidnih betonov in nadzora nad tem in svoje ugotovitve ni vpisal v gradbeni dnevnik
izvajalca del.

Zahteva za uvedbo disciplinskega postopka je bila vrotena domnevnemu kriitelju, ki je na zahtevo
odgovoril. V njem je navedel, da je bila v pred disciplinskem postopku pregledana vsa dokumentacija in
do podrobnosti je bil zasli$an, edina napaka, ki je bila ugotovljena in jo domnevni kr3itelj priznava, je bila,
da ni zahteval izdelavo projekta betona. So pa v celoti sledili zahtevam za izvedbo betonov navedenih v
tehni€nem porotilu. Pred izvedbo betonske konstrukcije in po njeni izvedbi so jo skupaj dogovarjali in
potrjevali. Nih&e ni imel pripomb. &etudi bi bil izdelan projekt betona v skladu s pravili stroke, je domnevni
kriitelj prepri¢an, da bi bilo izvedeno stanje isto. Sicer pa za 99 % gradenj enostanovanjskih his v Sloveniji
ni bil izdelan projekt betona. Storil je vse, da bodo dela izvedena v skladu s pravili stroke, po pogodbi in
postenimi poslovnimi odnosi.

Domnevni kriitelj je tudi pristopil na obravnavo, kjer je 3e pojasnil, da je res, kar ofita zahteva, in je napako
tudi priznal. Gre za enostanovanjsko stavbo, kjer se PIBK obiéajna ne dela. Narotnik in izvajalec sta prisla
v spor, gradnja se je poleti 2021 izvedla, spori so se pa zateli jeseni 2021. Bistvo spora je bilo, da je
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investitor Zelel popuste, izvajalec pa ni pristal, zato je zapustil gradbisZe. V vidnem betonu je bila izvedena
garaZa, naronik pa je Zelel 3e en prostor na enak natin. Predhodno so pogledali opaZe in meSanico
betona, to vse je bilo pod kontrolo. Domnevni kr3itelj je bil pred obravnavo na objektu, stavba je zgrajena
in vseljena. Investitor, ki ni nikoli grajal napak, ga je po letu toZil zaradi malomarnosti, V juniju mesecu ga
je investitor prosil za podpis izjave dokazila o zanesljivosti objekta do tretje gradbene faze. Domnevni
kriitelj tega podpisa ni dal, je pa nov nadzornik dal podpis za vse in tako je bilo izdano uporabno
dovoljenje. Domnevni kritelj je predlozil fotografije objekta, iz katerih izhaja, da je objekt dokonéan. Na
pomoZnem objektu je pa viden beton, zaradi esar je treba izdelati PIBK. Beton je sicer po mnenju
domnevnega kriitelja ustrezen. Dnevno je kontroliral gradnjo del. V januarju 2022 je bil na sestanku z
naroénikom in izvajalcem, kjer so iskali reitev, a do nje ni prislo. Je bil pa tedaj Ze nov nadzornik. Njegov
nadzor je trajal priblizno tri mesece, ko je bil objekt zgrajen do strehe.

Po vpogledu v predmetni spis in preutitvi celotne zadeve disciplinsko sodi¥Ze ugotavlja, da je domnevni
kriitelji kriv storitve v zahtevi o&itane disciplinske kr3itve, zaradi ¢esar ga je spoznalo za krivega in ga tudi
ustrezno sankcioniralo.

Disciplinsko sodi$Ze je po vpogledu v spis predloZene dokumentacije in na podlagi izpovedb domnevnega
kriitelja ugotovilo, da je domnevni krsitelj v €asu od 12. 5. 2021 do 26. 7. 2021 opravlial poklicne naloge
vodenja nadzora na objektu individualne stanovanjske hise na parc. 3t.

kar izhaja iz pogodbe, 3t o gradbenem nadzoru z dne 3. 5. 2021. Tekom gradnje od
izvajalca - ., ni zahteval projekt izvedbe betonske konstrukcije
(PIBK). Omenjena okoliiina v predmetni zadevi ni sporna, o njej pa je domnevni kriitelj tudi sam
izpovedal. Kon&no pa tudi ni sporno, da domnevni kriitelj teh ugotovitev ni vpisal v gradbeni dnevnik
izvajalca del.

Dolocba prvega odstavka 64. &lena Gz je dolocala, da v primeru, e vodja nadzora med izvajanjem gradnje
ugotovi, da ni pridobljeno predpisano pr ¢no gradbeno dovoljenje, da ni prijavijen zacetek gradnje
ali da gre za neskladje, ki presega dopustna odstopanja iz 66. lena tega zakona, neskladje z gradbenimi
predpisi, ali pa, da vgrajeni gradbeni in drugi proizvodi, intalacije, tehnoloike naprave in oprema ter
izvedeni postopki niso dokazani z ustreznimi dokumenti, mora o tem takoj obvestiti investitorja in izvajalca
ter ugotovitve in predloge, kako stanje popraviti, vpisati v gradbeni dnevnik. Nadalje sta 2. in 3. totka
drugega odstavka 13. &lena GZ dologali, da mora nadzornik v okviru nadzora zlasti v skladu s tem zakonom
in pravili stroke zagotoviti kakovost nadzora, ki omogoca dokonéanje objekta v skladu z dokumentacijo za
izvedbo gradnje, v skladu s prostorskim izvedbenim aktom, gradbenimi in drugimi predpisi ter gradbenim
dovoljenjem, ter ustno in pisno opozoriti udeleZence pri graditvi objektov, ce ugotovi kriitve in dejanja, ki
so v nasprotju z dolocbami tega zakona.

Glede na opisano dejansko stanje in citirane dologbe GZ disciplinsko sodi3¢e ugotavlja, da je domnevni
kr3itelj izvr3il o&itano kriitev, saj je nesporno, da ni zahteval od izvajalca PIBK, teh ugotovitev pa ni vpisal
v gradbeni dnevnik.

Vse navedeno pomeni, da je domnevni kriitelj izpolnil vse znake disciplinske kriitve iz tretje alineje 14.
¢lena Disciplinskega pravilnika 1Zs, ki doloca, da ¢lan zbornice stori disciplinsko kr3itev zoper inZenirsko
stroko, Ce opravlja storitve nadzora v nasprotju s predpisi ali pravili stroke ter pritem ne uposteva bistvenih
in drugih zahtev, in osme alineje 14. Elena Disciplinskega pravilnika IZS, ki dolota, da ¢lan zbornice stori
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disciplinsko kriitev zoper inZenirsko stroko, ée kot vodja nadzora med gradnjo ne zabelezi ugotovljenih
nepravilnosti v gradbenem dnevniku.

Nadalje je domnevni kr3itelj pri obravnavani disciplinski_krditvi izpolnil tudi znake kriitve iz prvega in
drugega odstavka 2. Elena Kodeksa poklicne etike Elanov IZS, ki dolotata, da morajo inZenirji spostovati in
pravilno uporabljati veljavno nacionalno zakonodajo in zakonodajo Evropske unije, veljavne predpise,
tehnicna pravila, veljavne in splosno sprejete standarde, norme in pravila stroke, po katerih se ravnajo pri
opravljanju svojega poklica in pri storitvah, ki so jim zaupane. Nadalje pa, da so inZenirji osebno odgovorni
za svoje delo. Dolotba 7. clena Kodeksa poklicne etike clanov 1ZS pa doloZa, da kriitev dolocb Kodeksa
predstavija disciplinsko krsitev, za katero lahko inZenirji odgovarjajo skladno z disciplinskim pravilnikom
InZenirske zbornice Slovenije.

V zahtevi je namestnik disciplinske tozilke domnevnemu kriitelju odital storitev obravnavane disciplinske
kréitve v obliki malomarnosti, Eemur je senat disciplinskega sodiia sledil, saj je ugotovil, da se domnevni
krsitelj ni zavedal, da bo zaradi njegovih dejanj, ki je opustitev zahteve za predloZitev PIBK, nastala
prepovedana posledica, pa bi se glede na svoje osebne lastnosti moral zavedati, da prepovedana 3kodljiva
posledica lahko nastopi. Tudi iz zagovora domnevnega kriitelja izhaja, da se zaveda, kaj bi moral storiti,
pa tega ni.

Disciplinsko sodis¢e je v skladu 2 doloZbo 20. &lena Disciplinskega pravilnika 1ZS, za obravnavano
disciplinsko kr3itev domnevnemu kréitelju izreklo ustrezno disciplinsko sankcijo, pri Eemer je upostevalo
olajievalne in oteevalne okoliiCine, ki jih predvideva 27. Elen Disciplinskega pravilnika 1ZS. Domnevni
kréitelj je prvi€ storil disciplinsko kriitev, kar se 3teje kot olajsevalna okolidtina. Nadalje je domnevni
kriitelj dejanje tudi priznal, kar se tudi iteje kot olajievalna okoli3¢ina. Iz tega razloga je disciplinsko
sodiéZe ocenilo kot primerno disciplinsko sankcijo opomin, kot najblaZjo sankcijo.

Disciplinski pravilnik 1ZS v drugem odstavku 47. Elena dolo¢a naéin odmere stroskov postopka, in sicer
znagajo v predmetni zadevi stroski predhodnega postopka 550,00 EUR, stroki obravnave pred senatom
disciplinskega sodi3¢a 1.500,00 EUR ter stro¥ki administrativno-strokovnih opravil 100,00 EUR. Na podlagi
drugega odstavka 48. ¢lena istega disciplinskega pravilnika ter ob dejstvy, da je disciplinsko sodisce
spoznalo domnevnega kriitelja za krivega, mu je odmerilo in naloiilo v plailo stroske tega disciplinskega
postopka v vidini 2.150,00 EUR, ki jih je dol#an povrniti v skladu z napotki iz I1. totke izreka tega sklepa.

PRAVNI POUK:
Zoper ta sklep pritozba ni dovoljena. Dopustno pa je pravno varstvo v obliki tozbe na Upravno sodiste
Republike Slovenije, v roku 30 dni od vrotitve pisnega odpravka tega sklepa.

e |

5 -\ Predsednik senata disciplinskega sodis¢a:

= TN

InZenirska zbornica Slovenije T: +386 (011 547 33 40 > Transakcijshki ralun
Jargka cesta 10b, E: izsiizs si 02010-0257597531 pri NLB banki,
1000 Ljubljana, Stovenija I weww izssi 03100- 1000014228 pri SKB banki

> Identifikacifska Stevilka za DDV: Si46794093
> Matna Stevitka: 1190580

«



Posfano:

- priporogeno po ZUP,

- Danilo Malnar, univ.dipl.inf.erad - —-—--*~i disciplinske tojilke - po elektronski posti,

- po pravnomoénosti sklepz

- po pravnomocnosti sklepa strokovni siubi zbornice pristojni za vodenje evidenc v disciplinskih
postopkih,

- po pravnomocnosti sklepa strokovni sluzbi zbornice za javna pooblastila,

- po pravnomoc¢nosti sklepa finanZno ratunovodski sluzbi zbornice,

- arhiv 1ZS
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